SPRAWOZDANIE

25.03.2022 r.

w sprawie kontroli przestrzegania praw 0s6b przebywajacych w Domu Pomocy
Spotecznej w Rzeszowie
przy ul. Zateskiej 7A
wedlug stanu istniejgcego 24.03.2022 r.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie:

ustawy z dn. 19.08.1994r. o ochronie zdrowia psychicznego, ustawy z dn.
06.11.2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku praw Pacjenta (Dz.U.2017.1318 j.t),
ustawy o pomocy spotecznej ( Dz.U.2020.1876 -j.t.).

1) Kontrola zostata przeprowadzona 24.03.2022 r.

2) Odnosita si¢ ona do 2021 r. oraz do okres od stycznia do marca 2022 r.

3) Z ustug DPS-u korzysta 133 mieszkancow, w tym 68 osob catkowicie
ubezwlasnowolnionych oraz 5 0s6b czesciowo ubezwlasnowolnionych. Liczba
0s0b psychicznie chorych umieszczanych na podstawie postanowienia sadu
opiekunczego wynosila 8

4) W poprzednim sprawozdaniu zalecono sukcesywne uzupelnianie teczek
osobowych o dokumentacj¢ zwigzana z pobytem osoby w placéwcee wraz ze
zmiang jej sytuacji. Odbyta kontrola nie wykazata uchybien w tym obszarze.
Nie stwierdzono innych nieprawidtowosci w zakresie funkcjonowania DPS-u.
W wypadku 0s6b z zaburzeniami psychicznymi zasadnos¢ ich dalszego pobytu
jest weryfikowana na podstawie badan przeprowadzanych przez lekarza
psychiatr¢ w okresach pétrocznych. Dokumentacja w tym zakresie jest
gromadzona w osobnym skoroszycie.

5) Na podstawie przeprowadzonej wizytacji mozna stwierdzi¢, ze Dom Pomocy
Spolecznej w Rzeszowie, przy ul. Zafeskiej 7A funkcjonuje prawidtowo.
Mieszkaficy maja zapewnione odpowiednie warunki bytowe, prawidiowg
opieke, a ich prawa sg przestrzegane. Placowka w sposéb whasciwy wspéldziata
z rodzinami podopiecznych i opiekunami. W okresie kontrolowanym nie
stwierdzono wpisow do ksiegi skarg i zazalen.

6) W czasie kontroli trzy osoby zglosil potrzebe osobistego kontaktu z
kontrolujagcym. W dwéch wypadkach rozmowa dotyczyta spraw spadkowych.
a takze braku kontaktu z adwokatem z urzedu. Natomiast trzecia konsultacja
odnosila si¢ juz bezposrednio do kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem DPS-
u. Chodzito w tym przypadku o zasady korzystania z przepustki, przy czym
osoba konsultowang byt mieszkaniec z zaburzeniami psychicznymi -
umieszczony w DPS na podstawie postanowienia sadu opiekunczego, a wiec w
drodze przymusu. W oparciu o rozmowe z podopiecznym stwierdzam, ze
wymog uzyskania od mieszkanca placowki, ktéry przebywa w niej na zasadzie
przymusowego skierowania, informacji o wymiarze czasowym przepustki oraz
miejscu pobytu w czasie realizacji tego prawa, nie narusza jego prerogatywy



7)

8)

9)

do swobodnego przemieszczania si¢. Zgodnie z art. 55 ust. 2a ustawy o pomocy
spotecznej dom pomocy spotecznej moze bowiem okresli¢ zasady zglaszania
przez mieszkancow potrzeby wyjscia poza jego teren. Natomiast ingerencja w
to prawo nastagpitaby w momencie wprowadzenia ograniczen albo w zakresie
samego faktu opuszczenia DPS, albo wymiaru czasowego przebywania poza
placowka. Jezeli zatem strony (Dyrektor DPS oraz osoba podopieczna)
skonkretyzujg w drodze porozumienia wynikajace z regulaminu szczegoty
udzielenia przepustki, nie mozna méwi¢ o reglamentacji prawa do swobodnego
opuszczenia domu pomocy spolecznej. W przeciwnym wypadku nalezy
stosowa¢ art. 55 ust. 2b i n. ustawy o pomocy spotecznej. Przy czym przepis
ten znajduje zastosowanie tylko w przypadku, gdy brak opieki zagraza zyciu
lub powaznie zagraza zdrowiu mieszkanca, bedgcego osobg z zaburzeniami
psychicznymi. Jezeli zatem Dyrektor placowki ze wzgledu na koniecznosé
zapewnienie temu podopiecznemu bezpieczenstwa nie jest w stanie zgodzi¢ sie
na zaproponowane przez tego ostatniego warunki udzielenia mu przepustki,
moze, a nawet jest zobowigzany do ingerencji w prawo samodzielnego
opuszczenia przez t¢ osobg domu. Przy czym, forma ograniczenia nalezy do
podmiotu prowadzacego placowke z tym zastrzezeniem, ze jego decyzja
powinna by¢ uzasadniona wzglgdami lekarskimi, a co za tym idzie musi by¢
podj¢ta na podstawie zaswiadczenia lekarza psychiatry, a ograniczenie nie
moze obowigzywa¢ przez okres dluzszy niz 6 miesiecy. Pisemng decyzje
zawierajacy tak okreslone ograniczenie dorgcza si¢ osobie zaineresowanej z
pouczeniem o prawie do ztozenia wniosku o uchylenie tej decyzji do sadu
opickunczego, w ktérego okregu znajduje si¢ dom pomocy spoteczne;.
Dorgczenia dokonuje si¢ rowniez na rzecz przedstawiciela ustawowego
mieszkanca. O powyzszym zawiadamia si¢ sagd opiekunczy.

W kontrolowanym okresie nie byto przypadkow zastosowania przymusu
bezposredniego, nie udzielano tez $wiadczen zdrowotnych o podwyzszonym
ryzyku na rzecz osob z zaburzeniami psychicznym.

Nie wprowadzono ograniczen w mozliwosci samodzielnego opuszczania
terenu domu pomocy spotecznej w rozumieniu przepisdw ustawy o pomocy
spofecznej (zob. uwagi w punkcie 6).

Na podstawie przeprowadzonej kontroli, w oparciu o losowo wybrana
dokumentacj¢  stwierdzam, iz dokumentacja stanowigca podstawe
przyjmowania osob i przebywania ich w DPS jest prawidtowo prowadzona.
Kazdy mieszkaniec ma zatozong odrgbng teczke¢ osobowg. W teczkach
personalnych znajdujg si¢ szczegdtowe dane osobowe podopiecznych oraz
dokumenty okreslajgce prawne podstawy pobytu osoby w placowcee takie jak
np. wniosek o skierowaniu do DPS, postanowienie o umieszczeniu w domu
pomocy spofecznej czy odpis zaswiadczenie o ustanowieniu opieki. W
teczkach  zalozonych dla dokumentacji medycznej sa gromadzone
zaswiadczenia lekarskie, historie choroby i karty informacyjne leczenia
szpitalnego (zob. uwagi do punktu 4).

10)Nie stwierdzono potrzeby wydania dodatkowych zalecen pokontrolnych.
11)Nie stwierdzono naruszenia obowigzkéw zawodowych.
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Za zgodnogC€ z oryginatem

SLUZIA SADU REJONCWLG.

Andrézdy Kallaus




